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Reflexiones en torno a mi proceso judicial

Por ROBERTO C. POLO

1 28 de mayo y el 2 de junio de 1993, el juez
federal Federico Moreno escuchd mi Peticion
de Writ de Habeas Corpus. Se trata de un
recurso de apelacion disponible en ciertos
casos de extradicidon cuando hay una base
solida para gue la Corte crea a la persona cuya
extradicién ha sido solicitada y que continta pri-
vada de su libertad ilegalmente. Después de escu-
char mi peticion, el jucz Moreno puede confirmar la
perpleja orden de extradicidn emitida por el magis-
trado general Ted E. Bandstra ¢l 11 de enero de
1993, rechazarla, medificarla o devolverla al magis-
trado Bandstra para su reconsideracion, en vista de
una nueva y fuerte evidencia. Esta nueva evidencia
consiste principalmente ¢n unas cintas grabadas por
dos periodistas suizos durante una entrevista que le
hicieron al magistrado de investigacién suizo que
emitio la Solicitud de Extradicién suiza. Las cintas
grabadas son una pruecba adicional de que el magis-
trado investigador suizo mintié para lograr mi
extradicién de Italia y de Estados Unidos. Estas son
violaciones muy serias del debido proceso.

Al final de )2 s€gunda audiencia, el jucz Moreno
emitié una Orden de Concesién de Fianza. Esta
orden provee mi libertad condicional a pesar de *“la
fuerte presuncién que existe, contra la concesion de
fianza en los procesos de extradicion”. El juez
afiade que “la naturaleza de este caso y la sdlida evi-
dencia ... compele a esta Corte a considerarlo
como un caso de extradicion Gnico, con circunstan~
cias especiales claramente evidente en los documen-
tos, la Corte ha considerado la minima posibilidad
de que Polo se fugue de Estados Unidos”. Adicio-
nalmente ¢l juez declara que “lo complejo de este
caso, los sin%ulares alegatos de acciones indebidas
por parte del magistrado suizo, llegan a niveles de
posibles violaciones del debido proceso, la natura-
feza de las ofensas de fraude, la ausencia de eviden-
cia sdlida de la culpabilidad de Polo, aunque sea
con condiciones restrictivas”. El fiscal federal
adjunto que representa el caso suizo, William K.
Houyt, Jr., apeld la orden del juez Moreno a la Corte
del Oneeavo Circuito en Atlanta con la idea de pri-
varme de mi libertad.

Yo nunca pedi al juez Moreno la libertad condi-
cional. El hecho de que él la ofrecid en la base de mi
“sélida evidencia”, “la falta de solida evidencia” de
mi culpabilidad v mis “tremendos lazos con esta
comumidad ™ son exstoemadament reveladores. va

que yo continlio encarcelado aqui hace ya més de 13
meses, y la fianza me fue negada dos veces antes de
que mi caso fuera asignado al juez Moreno. Entre
las dos razones por las ciue el juez Moreno ordeng
mi libertad condicional, hay una por la cual Ia Soli-
citud de Extradicién suiza tiene que ser rechazada,
por ejemplo, la insuficiente evidencia de que yo
cometi una ofensa extraditable en el territorio de
Suiza. Yo considero sumamente justa y humana la
oferta de libertad condicional del juez Moreno,
sujeta a la resolucién de mi caso de extradicion, y
por haberlo heche lo respeto. Yo recibi con benepla-
cito esta propuesta libertad condicional, lo gque me
rmitiria asumir en alto grado, la carga que hoy
sza mi madre, una Madre Coraje de 67 afios, y que
ha arrastrado como resultado de lo que mi abogado,
mi familia, los lideres de esta comunidad y yo consi-
deramos un injusto ¢ ilegal encarcelamiento. No
obstante, yo guiero hacer eminentemente claro el
hecho de que yo he probado sin duda alguna que la
Solicitud de Extradicion suiza que ain continta pri-
véndome de mi libertad estd compuesta de mentiras
y que viola los términos del Tratado. Contrario a las
aserciones falsas e insustanciadas hechas por el
magistrado de investigacién suizo. Los hechos veri-
dicos y documentados son siempre los mismaos:

1. Los finicos testigos mencionados en toda la
Solicitud de Extradicion suiza nunca fueron interro-
gados, ni testificaron contra mi. Sus declaraciones
juradas, en violacién de los requisitos del Tratado,
estdn conspicuamente ausentes en la Solicitud de
Extradicion suiza, Yo he dado a la Corte sus decla-
raciones juradas de que ellos nunca fueron interro-
gados, que nunca testificaron en mi contra y que no
tienen razén alguna para hacerlo.

2. Yo estoy apoderado para invertir los fondos de
los demandantes “en una base discrecionaria”, yo
di a la Corte los Poderes Generales de Representa-
cién concedidos 2 mi por los demandantes. jLos
demandantes y el magistrado de investigacién suizo
han ocultado estos Poderes Generales por mas de
cinco afios! En efecto, estos Poderes Generales
nunca han sido revocados y por consiguiente, atn
hoy vo contintio siendo apoderado general.

3. Los fondos de los demandantes no fueron
transferidos a las cuentas de la compafiia suiza
PAMG, S.A. en el banco Credit Suisse, en Suiza. La
Solicitud de Extradicién suiza no contiene un solo
comprobante bancario. Yo he dado a Ja Corte un
andlisis de todas las cuentas de PAMG., S.A.. trans-

accidn por transaccién, hecho por la reconocida
firma de auditores y contadores internacionales
Deloitte & Touche, que revela que ni un solo cen-
tavo de los fondos de los demandantes fue transfe-
rido allf y por consiguiente yo no pude apropiarme
de ellos.

Para mi es aterrador pensar que las arcaicas leyes
de Suiza, que son ajenas a las nuestras, contindan
violando mis derechos fundamentales en mi pais.
Contrario a nuestra ley, la ley suiza permite la pre-
sentacidon de querellas criminales por demandantes
a los que también se les permite mentir; los alegatos
de los demandantes no son siquiera investigados
preliminarmente, antes de ordenar el arresto de la
persona acusada. Suiza no extradita a sus ciudada-
nos, porque en las propias palabras del magistrado
de investigacion suizo “no es mi culpa si los ameri-
canos extraditan a sus propios ciudadanos, Noso-
tros los suizos, no extrac?itamos a nuestros ciudada-
nos por temor a que no sean juzgados justamente
bajo leyes extranjeras”.

El sefior Hoy1 es, en efecto, quien en mi opinién
representa los intereses voraces de un politico mexi-
cano acusado en México de malversar los fondos
pliblicos asignados para la construccién de escuelas
y hospitales, y de un grupo de inversionistas mexi-
canos que se esconden detrds de unas companias
fantasmas extranjeras. Por supuesto que una acusa-
cion hecha por un acusado de malversacion de fon-
dos publicos no es prueba de culpa. El hecho de que
¥o y demds americanos que pagan sus impuestos al

isco, estemos pagédndole al sefior Hoyt para que
defienda los intereses personales de estos mexica-
nos, es algo descabellado. Mi Solicitud de Extradi-
cidn suiza no ha sido emitida por el fiscal general
suizo después de haber verificado los alegatos de los
demandantes. Ha sido emitida por un simple magis-
trado investigador suizo, quien no ha conducido
una investigacion, a pedido de los demandantes.

Yo lamento que nuestro fiscal federal del Dis-
trito, Roberto Martinez, quien no estd obligado a
procesar casos sin méritos, haya permitido al sefior
Hoyt a proseguir con lo que de hecho es, no una
prosecucion, sino una persecucién en medio de un
pandemonio judicial. El fiscal federal del Distrito y
sus asistentes estdn por encima de la ley, por ejem-
plo, que confunden inmunidad con impunidad. Yo
acuso al sefior Heyt de permitir que los abogados de
los demandantes, una firma de abogados de Nueva
York. Io lleven de la mano en lo que es un caso no

genuino de extradicion lievaao por demandantes. Si
al final el sefior Hoyt prevalece, y yo fuese entre-

do como un premio o un trofeo al magistrado de
investigacion suizo que sigue mintiendo para lograr
mi extradicidn, idea que yo rechazo con desprecio,
quedaria establecido el peligroso precedente de que
las leyes arcaicas de un pais extranjero, que son aje-
nas a las nuestras, puedan ser usadas como un arma
contra ciudadanos americanos.

Sefales de peligro
1 sefior Hoyt lo ha expresado en forma simple:
Las extradiciones son favores entre naciones;
deben ser concedidas autométicamente sin con-
siderar sus méritos. El problema que presenta la
filosofia del sefior Hoyt respectoa las extradiciones,
es que estd en conflicto con la ley, y que el Tratado
no es reciproco. Es tipico del seiior iloyt el tratar de
escribir de nuevo la ley y la Solicitud de Extradicién
suiza para acomodar su instinto de persecucién,
%ero tal vez no lo logre. La sola cosa que el sefior
oyt ha logrado probar claramente, es que él le da

- la vuelta a los puntos de la extradicion, pero es inca-

paz de dar una respuesta genuina. El trata de legiti-
mar sus mentiras r%pitiéndo]as ad infinitum.

Yo tan sélo puedo esperar que el juez Moreno se
atenga al Tratado y a la ley. Yo continuaré expo-
niendo las acciones judiciales, ya que éstas mantie-
nen a distancia la idea de ser ficlmente reflejadas
por la prensa. Es triste ver que la divisién entre las
tres ramas de nuestro gobierno, pricticamente
hablando, han desaparecido. Desde 1986, aproxi-
madamente, la judicial ha dictado a nuestra rama
legislativa, nuesiros jueces. Estos son sintomas tipi-
cos de los gobiernos totalitarios, y deben servir
como sefiales de peligro para nuesira sociedad.

El pensar gue Y0 s0y inocente, que lo he probado,
y que continle encarcelado, mientras que los asesi-
nos reciben sentencias promedio de 30 y 32 meses,
es mds de lo que yo pueda soportar. Sin embargo,
nada va a contenerme en mi defensa: Labor omnia
vineit improbus.
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